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LATVIJAS VIEGLATLETIKAS SAVIEBIBAS
ETIKAS UN DISCIPLINARAS KOMISIJAS
LEMUMS

Riga, 2024. gada 10. junija

Latvijas Vieglatlétikas savienibas

Etikas un disciplinara komisija §ada sastava:

komisijas vaditajs Andis Paunins,

komisijas locekli leva Siugale un Vladlens Roznovs,

izskatija 2023. gada 26. septembra sadzibu par [pers. A] ricibu.

Aprakstosa dala

[1] 2023. gada 26. septembri uz Latvijas Vieglatletikas savienibas (turpmak — LVS) Etikas
un disciplinaras komisijas (iepriek$gjais nosaukums — LVS Etikas komisija) (turpmak — Komisija)
elektroniska pasta adresi sanemta stidziba (turpmak — Saidziba) no personas varda [pers. B]
(turpmak — Stuidzibas iesniedzgja).

Sudzibas iesniedz&ja Stdziba noradija, ka [pers. A], kurs ir LVS [profesijas nosaukums], ir
parkapis visas sabiedribai pienemamas normas. Parkapums izpaudas tada veida, ka [pers. A] ir
izteicis draudus Sudzibas iesniedzgjai, kuros ir draud@jis fiziski izrékinaties ar Siudzibas
iesniedz&ju, ka arT rakstijis 1szinas, kuras draud&ja uzbrukt Studzibas iesniedzgjai savadaka veida,
ja Sudzibas iesniedzgja kadam iesniegs stidzibu par [pers. A] ka [profesijas nosaukums] darbu.
Studziba noradits, ka cilvéks ar tadu uzvedibu un attieksmi pret citiem cilvékiem nav piemérots
meérit LVS oficialas skrieSanas trases.

[2] 2023. gada 20. oktobrT Komisija sanemta elektroniska pasta véstule no [pers. A], kura
vin§ sniedza savus paskaidrojumus saistiba ar Stidzibu (turpmak — Paskaidrojumi).

Paskaidrojumos noradits, ka pati Stidzibas iesniedzgja parkapusi vairakas €tikas normas,
diskrimingjot citu sportisti, bet [pers. A] aizstaveja So citu sportisti, un nav &tiski izteikties parcitiem
sportistiem veida, ka to darfja Stidzibas iesniedz&ja. Sada Siidzibas iesniedz&jas riciba neatbilst
vienlidzibas un cienas principiem. Tapat Paskaidrojumos noradits, ka Stdzibas iesniedz&ja
apmeloja [pers. A], ka ari aizskara vina cienu, jo meloja par [pers. Alkladam, nemot laiku
sacensibas un nepareizi mérot trases, kas neatbilst patiesibai. Tada veida Sudzibas iesniedzgja
parkapa ar1 godiguma principu. Paskaidrojumos arT noradits, ka Studzibas iesniedz€ja draudgja
[pers. A]. Paskaidrojumos [pers. A]noradija, ka vin$ atzist, ka agresivi atbildéja Stuidzibas
iesniedz€jai, bet nemot vera, ka pati Stidzibas iesniedzgja neieveroja vairakus &tikas principus,
uzskata, ka ja sodit kadu, tad abas personas.

[3] Sakara ar Komisijas sastava mainu 2024. gada 2. aprili Komisijas vaditajs ar
elektroniska pasta véstuli sazinajas ar [pers. A], noradot, ka Komisija vélas uzdot jautajumuun vinu
attalinati uzklausit par Stidziba noraditajiem apstakliem, lai Komisijas riciba biitu vina viedoklis,
faktu izklasts un attieksme pret iespgjamo parkapumu. Atbildot uz minéto Komisijas vaditajs
aicinajumu, [pers. A] 2024. gada 2. aprili noradija, ka vairs neko neatceras, jo pagajusi 6 ménesi,
neko jaunu pateikt nevar, ka art diskutét par Stidzibu vinam nav ne laika, ne v€lmes.

2024. gada 2. aprili Komisijas vaditajs atkartoti nosttija [pers. A] aicinajumu sadarboties
ar Komisiju. Atbilde no [pers. A] uz So Komisijas vaditaja aicinajumu netika sanemta.

[4] 2024. gada 26. aprili notika Komisijas s€de, kura tika uzsakta siidzibas izskatiSana péc
butibas, talak tika gatavots léemuma projekts, bet gala [emums par Stdzibu pienemts 2024. gada
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Motivu dala

[5] Saskana ar speka esosa LVS Komisijas nolikuma, kas apstiprinats LVS valdes 2020.
gada 6. janvara valdes s€d€ (turpmak — Nolikums) 6.1. punktu un 6.2.3. apak$punktu jautajumu
par Etikas kodeksa normu parkapumu var ierosinat, iesniedzot LVS motivétu rakstisku iesniegumu,
un $adu iesniegumu var iesniegt jebkura cita ar LVS saistita persona, kura konstaté, ka ir noticis
LVS Etikas kodeksa parkapums, vai persona, kuras intereses vai tiesibas aizsarga LVS Etikas
kodekss.

Studzibas forma, proti, rakstveida elektroniska pasta véstule ar faktu izklastu par iesp&jamo
parkapumu Komisijas ieskata atbilst motivéta iesnieguma pazimém. Lidz ar to Sidzibas
iesniedzgjai ir tiesibas iesniegt Stidzibu par LVS Etikas kodeksa normu parkapumu.

[6] Saskana ar Nolikuma 6.4.3. apakSpunktu un 6.5. punktu Komisijai ir tiesibas izskatit
Studzibu péc biitibas un rosinat LVS valdei piemérot sankcijas parkap&jam. Tadejadi Komisija
nekonstaté $kérslus Stidziba noraditos apstaklus izvertét pec biitibas par iespg&jamo LVS Etikas
kodeksa parkapuma konstatésanu.

Vienlaikus Komisija norada, ka Stidzibas iesniegSanas un Sudziba noradito notikumu
attistibas bridi speka bija LVS Etikas kodekss, kas tika apstiprinats ar LVS valdes 2017. gada
7. novembra [émumu (turpmak — Kodekss). Lidz ar to Komisija, izskatot Stidzibu p&c bitibas un,
ierosinot LVS valdei piemérot sankcijas, vadas tiesi no Kodeksa normam, nevis no LVS Etikas un
Disciplinaras politikas normam, kuras tika apstiprinatas LVS valdes 2023. gada 5. oktobra séd¢ jeb
jau péc Studzibas sanemsanas Komisija.

[7] No Kodeksa 2. punkta izriet, ka Kodeksa normas ir attiecinamas uz plasu personu loku,
tostarp, bet ne tikai, uz visam ar LVS saistitam fiziskajam personam, pieméram, LVS varda
norikotas personam, tiesneSiem, Sportistiem, menedZeriem, u.c. komandu dalibnickiem,
organizatoriem, to parstavjiem. No Komisijai pieejamas informacijas, tostarp, Stdzibas un
Paskaidrojumu satura, secinams, ka [pers. A] ir LVS [amata un profesijas nosaukums] — tatad
persona, kas pastavigi un ciesi saistita ar LVS un ka [profesijas nosaukums] darbojas LVS rikotajas
sacensibas un citos pasakumos.

Tadgjadi Komisijas ieskata [pers. A] ir jaievéro Kodeksa normas.

[8] Kodeksa 5. punkts “Ciena” noteic, ka abpuséja ciena un ciena pasam pret sevi ir viens
no galvenajiem principiem sporta. Sis Kodekss uzliek par pienakumu cienit pretiniekus,
sabiedrotos un komandas biedrus, tiesnesus, trenerus, ka ari atbalstitajus un ikvienu citu
Dalibnieku bez iznemumiem. leguldijums, ko persona izdara sporta, ir novértéjams ar cienu un
atzinibu.

[8.1] Stidziba noradits, ka [pers. A] izteica draudus Stdzibas iesniedz&jai, ka fiziski arvinu
izrékinasies un uzbruks vinai, ja Stdzibas iesniedz&ja stidzEsies par [pers. A] ka [profesijas
nosaukums] darbu. Savukart Komisijas riciba esosas Siidzibas iesniedzgjas un [pers. A] sarakstes
izriet, ka [pers. A] Stidzibas iesniedzgjai ir rakstijis sekojoso:

. attieciba uz Studzibas iesniedzgjas aizvainojumiem [pers. A], vin$ rakstija Stidzibas
iesniedzg€jai: “Tu daune esi? [..] It kd no vienas puses es varu aizmirst un nereaget uz
tavu stulbumu, visu jau Seit visu saprot. Bet ka tad tu sapratusi ka ta daritnedrikst? Var
uzaisit video prieks tipiska. ledomdjies, kads curd pudele un tad tevi aplej macos. Un
protams tas nebiisu es, gan jau Ozolniekos kads atradisies kas pa 20euro to izdaris. Ka
tev tada popularitate? Normali biis?”.

. “Vai ari tiekamies Ozolnieku pusmaratond, un var nejausi sanakt ka kads virietis tevi
aplies ar iideni, bet tas nebiis iidens.”.

[8.2] Komisijas ieskata jebkadi draudi veikt pret personu pazemojoSas darbibas, un $is
pazemojosas darbibas publiskot, turklat to istenot LVS rikoto pasakumu laika, nav savienojama ar
cienigu attieksmi pret personu, kurai sadi draudi tiek izteikti un LVS principiem. Turklat apstaklis,
ka $adus draudus izsaka ar LVS saistita persona, Komisijas ieskata tikai pastiprina necienigas
attieksmes ltmeni un potenciali var Stidzibas iesniedz€jai un citam personam radit bailes un
negativu attieksmi pret LVS rikotiem pasakumiem un ka organizaciju kopuma.
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Tapat konkrétaja gadijuma Komisijas ieskata apstaklis, ka [pers. A] draudus Studzibas
iesniedzgjai izteica tapec, lai atturétu Studzibas iesniedz&u no iesp&jamas verSanas pret [pers.
A] ka [profesijas nosaukums] attiecigajas institticijas, var nepamatoti atturct Stidzibas iesniedz&ju,
ka arf, iesp&jams, citas personas, no savu tiesibu izmantoSanas $aja sakara versties citas institticijas,
lai parbauditu profesionala ricibas atbilstibu Sporta standartiem.

[8.3] Kodeksa 11. punkts noteic, ka gadijuma, ja Kodekss neregulé kadu konkrétu situaciju,
ta piemerotajs vadas péc visparéjiem étikas un morales principiem, ka ari visparéjiem tiesibu
principiem.

Lai arT Kodekss tiesa teksta neparedz draudus veikt pazemojoSas darbibas ka vienu no
Kodeksa noraditajiem parkapumiem, Komisijas ieskata ir visparzinams, ka $ada riciba nav
savienojama ne tikai ar cienigu attieksmi pret citiem, bet ar1 ar vispargjiem morales uzvedibas
noteikumiem. Morale ir sabiedrisko normu, principu un noteikumu sisteéma, kas tikumiski regulé
cilveka ricibu sabiedriba un atticksmé pret citiem cilvekiem (sk.
https://tezaurs.lv/mor%C4%81le:1). Savukart draudi ir viens no vardarbibas izpausmes veidiem.
Komisijas ieskata ne sporta, ne sadziviskajas attiecibas starp cilvékiem nav pienemams problémas
un nesaskanas risinat, pielietojot pazemosanu, jebkadu vardarbibu vai agresiju pret citupersonu.

Tapat draudus raksturo ka vardus vai darbibu, ar kuriem sola vai gatavojas sagadat kadam
ko launu (sk. https://tezaurs.lv/draudi). Komisija uzskata, ka apzinata kait&juma nodariSana vai pat
tikai draudésana nodarit kaitéjumu citai personai, jo Tpasi tikai tap&c vien, ka $T cita persona izsaka
kritiku, izriet arpus visparpienemtajiem morales standartiem.

Tadgjadi Komisijas ieskata [pers. A] izteiktie draudi veikt pret Stdzibas iesniedz&ju
pazemojosas darbibas nav savienojami ari ar morales principiem, kurus savukart atzist un aizsarga
Kodeksa 11. punkts.

[8.4] Ieverojot visu iepriek§ min&to, Komisija uzskata, ka konkrétaja gadijuma Stdziba un
Paskaidrojumos noraditais liecina par to, ka [pers. A] ar savu ricibu, izsakot draudus Staidzibas
iesniedzgjai organiz&t pret vinu pazemojosas darbibas, parkapa Kodeksa 5. punktu un [pers. A] nav
rikojies atbilsto$i Kodeksa 11. punktam. Turklat $aja gadijuma nav nozimes tam vai [pers. A]
subjektivi planoja $os draudus istenot vai né.

[9] Kodeksa 12. punkts noteic, ka Kodeksa parkapumu gadijuma, nemot véra parkapuma
raksturu un smagumu, parkap€jam ir piemerojama viena vai vairakas no Kodeksa 12. punkta
minétajam sankcijam.

Komisijas ieskata konkrétaja gadijuma [pers. A] biitu japieméro Kodeksa
12.6. apak$punkta minéta sankcija — aizliegums piedalities LVS rikotajas sankcion&tajas sacensibas
un sporta pasakumos ka tiesnesim, organizatoram vai oficialajam parstavim. Konkrétassankcijas
izveli Komisija pamato ar turpmak minéto.

[9.1] Komisija norada, ka jebkurai sankcijai ir jaspgj sasniegt divi mérki, proti, reali jasoda
parkapéjs par vina ricibu un jaattur parkapgjs no lidzigas ricibas atkartoSanas nakotné. Komisijas
ieskata abiem minétajiem sankciju mérkiem jabuit realiem un parkap€jam jitamiem, Nevis
formaliem.

[9.2] Attieciba uz sankcijas sodoso funkciju konkrétaja gadijuma Komisijas ieskata
bridinajums (Kodeksa 12.1. punkts) $adu mérki var nesasniegt. Ka ari Komisija nem véra Kodeksa
12. punkta noradito, ka, izv€loties sankciju, ir janem véra konstatéta parkapuma raksturs un
Smagums.

Attieciba uz [pers. A] parkapuma raksturu un smagumu Komisija norada, ka tas ieskata
draudu izteikSana citai personai veikt publiskas pazemojoSas darbibas ir raksturojams ka loti Smags
parkapums, jo patiesiba tas robezojas ar administrativo atbildibu vai pat kriminalatbildibu. Citiem
vardiem, Komisijas ieskata konkrétaja gadijuma [pers. A] konstat&tais parkapums iziet arpus tikai
¢tikas normam, bet ir tuvak jau likuma parkapumam. Papildus tam Komisija nem véra, ka [pers.
A] savas negtiskas ricibas izdariSanas bridi parstavéja LVS un darbojas tas varda.
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Lidz ar to Komisijas ieskata konstatéta parkapuma raksturs un smagums nelauj izdarit
secinajumu, ka bridinajums ka vieglakais soda veids biitu atbilstoSa sankcija par tadu parkapumu.
[9.3] Tapat Komisija uzskata, ka attieciba uz sankcijas merki atturét personu no lidziga
parkapuma izdariSanas nakotng, konkrétaja gadijuma secinams, ka bridinajums $adu mérki sasniegt
nevarés, jo cita starpa bridinajumam nav nekadas realas ietekmes uz personas ricibu péc
parkapuma, ka tikai tas iek$gjais iesp&jamais pardomu process par savu uzvedibu, turklat par kuru
Komisija nevar parliecinaties it ipasi apstaklos, kad [pers. A] ar Komisiju nesadarbojas.
Turpreti aizliegums piedalities LVS rikotajas sankcionétajas sacensibas un sporta pasakumos
Komisijas ieskata var atturct [pers. A] no lidzigas ricibas nakotné. Proti, $ads aizliegums
Komisijas ieskata biitu sapratigs un ticams pamudinajums personai pardomat savu ricibu un
atturéties no sadu parkapumu izdariSanas nakotné.

[9.4] Ieverojot min&to, Komisija uzskata, ka aizliegums piedalities LVS rikotajas
sankcioné&tajas sacensibas un sporta pasakumos ir sankcija, kas, pirmkart, ir adekvata un samériga
[pers. A] izdaritajam parkapumam, un, otrkart, spés pietiekami efektivi sasniegt abus sankcijas
mérkus — reali sodit personu un vienlaikus atturét personu no lidzigas ricibas nakotné.

[9.5] Attieciba uz terminu, kada aizliegumu piemérot, Komisija uzskata, ka 2 mé&nesu
termin$ biitu uzskatams par atbilstosu, samé&rigu un sapratigu, lai vainiga persona sp&tu sajust savas
ricibas realas sekas.

Tacu vienlaikus Komisija nevar atstat bez ievéribas §1 lémuma 3. punkta noradito, proti, ka
[pers. A] apzinati un klaji ir ignor€jis Komisijas pieprasijumu sadarboties pirms Siidzibas
izskatiSanas péc bitibas. Sadai ricibai par attaisnojumu neder arguments, ka [pers. A] parkapumu
izdarTjis pirms seSiem meneSiem. Laika bridim starp parkapuma izdariSanu, zinoSanu par
parkapumu un lémuma pienemsanai nav nekadas nozimes nedz attieciba uz parkapumasmaguma
noveért&jumu, nedz attieciba uz piemérojamo sodu. Komisijas ieskata LVS [profesijas un amata
nosaukums], kas regulari, veicot savus profesionalos pienakumus,satiekas ar sportistiem, treneriem
un citam vieglatletika iesaistitajam personam LVS rikotajas un atbalstitajas aktivitates, vienlaikus
ir persona, kuras ricibai jabtt ka pieméram visiem pargjiem. [pers. A] ir japaklaujas un jaievéro
visi LVS izdotie iek$g€jie normativie akti un lémumi, ne tikai tie, kas attiecas uz vina tieSajiem
pienakumiem ka [profesijas nosaukums]. Komisija uzskata, ka Komisijas apzinata ignoréSana un
atklata nevé€lésanas ar Komisiju sadarboties Studzibas izskatiSananav savienojama ar [pers. A]
statusu LVS. Komisijas ieskata $ada riciba parada parkapgja nihilistisko attieksmi pret Kodeksu un
kopuma par parkapgja uzvedibas korekcijas nepiecieSsamibu. Turklat Komisijas ieskata $ada [pers.
A] riciba tikai apstiprina Komisijas uzskatu, ka [pers. A] nespgj adekvati uztvert sava parkapuma
nopietnibu un smagumu. Lidz ar to Komisija uzskata par pamatotu konkrétaja gadijuma kopgjo
piemgrotas sankcijas terminu noteikt uz 4 ménesiem, lai mudinatu parkap&ju nopietni uztvert tiskas
uzvedibas nepiecieSsamibu jebkuras LVSrikotajas sacensibas un aktivitates, ka art ievérot LVS
izdotos noteikumus un amatpersonu lémumus.

Ievérojot visu iepriek§ minéto, Komisija ierosina LVS valdei piemérot [pers. A] Kodeksa
12.6. apakSpunkta minéto sankciju uz 4 ménesiem.

[10] Cita starpa Komisija v&las ari vérst Siidzibas iesniedz&jas uzmanibu, un ka tas jau ir
noradits §1 [lémuma 8.3. punkta, tad ne sporta, ne sadziviskajas attiecibas starp cilvékiem &tiskas
uzvedibas konteksta nav pienemams problémas un nesaskanas risinat, pielietojot jebkadu
vardarbibu. Attistot So atzinu, Komisija norada, ka gadijuma, ja Stidzibas iesniedzgja vai jebkada
cita persona ir neapmierinata ar kada trenera, organizatora vai jebkadas citas LVS organizétajas
sacensibas un aktivitates iesaistitas personas ricibu, piemeram, vadot sacensibu procesu, mérot
trases vai uzskaitot laiku, tas nevar biit pamats Stidzibas iesniedzgjai vai jebkurai citai personai
versties ar personiskiem aizvainojumiem pret cilvéku un no savas puses draudét ar amata
zaudésanu. Ta vieta LVS ir pieejama iesp&ja versties attiecigajas LVS instithicijas, lai tas jau savas
kompetences ietvaros veiktu parbaudi par iesp&jamo ricibu, neatbilstibu vai kadiem citiem personas
parkapumiem. Tapat Komisija vérs Siidzibas iesniedz&jas uzmanibu uz to, ka nav pielaujama
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personu provocéSana, Citu personu aizskarSana un vinu sportiska rezultata nievajosa publiska
apspriesana.

[11] Rezumgjot Vvisu iepriek§ minéto, ka arT pamatojoties uz Kodeksa 1., 2., 5., 11. punktu,
12.6. apakspunktu, Nolikuma 2.3. punktu, 5.1. punktu, 6.4.3. apakspunktu, 6.5. punktu, Komisija
ierosina LVS valdei:

Piemérot [pers. A] aizliegumu piedalities LVS rikotajas sankcionétajas sacensibas un
sporta pasakumos ka tiesnesim, organizatoram vai oficialajam parstavim uz 4meénesiem, tai
skaita Latvijas Vieglatléetikas savienibas [komisijas nosaukums].

Latvijas Vieglatlétikas savienibas
Etikas un disciplinaras komisijas locekli

Komisijas vaditajs Andis Paunin$
Komisijas locekle leva Siugale
Komisijas loceklis Vladlens RoZnovs
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